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Эвиженшя и перемены по служдт, 
ПО РАСПОРЯЖЕНИО ЕПАРХАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА 


Перемиющается: 


— Священникъ Смоленской епархи Николай Чистяновъ къ 
Прихабской церкви, Велижекаго уфзда {съ 1 юля). 


Увольняется: 
— Овященникъ Паульской церкви, Лепельскаго уЪзда, Николай 
Бекаревичъ за штатъ, согласно прошенйо (съ 5 1юля). 
Искмочается изъ списковь за смерти: 
— Заштатный священникъ Лужеснянской церкви, Витебскаго 
уЪзда, Геормй Люренцевичъ (т 28 Тюня). 


ким луки 


@тьъ «Лолоцкой Фуловной <}онсистор4и. 


О назначеши сдиновременнало пособя оть ‘казны. 


Указомъ Св. Синода. отъ. 28 1юня..с. г. за № .7965 назначено 
единовременное пособе отъ казны, по правиламъ Высочайше утвер- 
жденнаго 3 1юня 1902 г. Устава о пенаяхъ, вдовамъ ‘псаломщиковъ 
Евфросин1и Бучминской, Викар!и Егоровой и АлександрЪ Юневичь 
по 50 руб: каждой. | 
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О нараждени. скуфьею. 


Резолющею Его Преосвященства отъ 9 юня с. г. священникъ 
Спастырекой церкви, Невельскаго уфзда, Петръ Ширяевь награж- 
денъ снуфьею. | 


—— 


Указъ Его Императорскаго Величества, Само- 
держиа Всеросойскаго изъ Святфйшаго Пра- 
вительствующаго Синода, | 


Преосвященному Серафиму Еписнопу Полоцкому и Витебсному. 


Обь устройствь внутренней миссш православной церкви. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, СвятЪзйний 
Правительствуюний” Синодъ слушали: представлеше Председателя 
Особаго СовЪщаня ‘при Святзйшемъ СинодЪ по вопросамъ мисаи 
Преосвященнаго Митрополита Московскаго, оть 20 сего мая, съ при- 
ложенемъ: 1) проектовъ положен!й: а) объ устройствЪз внутренней 
мисс1и православной русской церкви и 06) о мисс1онерскихъ мЪро- 
прямяхъ православной русской церкви по отношенш къ сектант- 
ству и старообрядческому расколу и 2) журнала Совфщавя отъ 16 
сего мая. Приназали: Обсудивъ настоящее представлен!е, СвятЗйций 
Синодъ опредфляетъ: 1) признавая заключаюцияся въ представлен- 
номъ проектЪ положен!я объ устройств внутренней мисаи правила, 
касающияся народно-приходекой, пастырско-приходской, спещальной 
и выВепарх1альной мисе]и, полезными и цзли своей соотв тетвующи- 
ми, правила эти утвердить; 2) для руководства въ направлеши и 
объединени въ дЪятельности внутренней миссш въ епархяхъ, по- 
ступаюция въ СвятЪйпий Синодъ оть епархальныхъ Преосвящен- 
ныхъ предетавленйя по означенному предмету передавать на разсмо- 
трЪне члена Святьйшаго Синода Преосвященнаго Митрополита. К1ев- 
скаго, который. затВмъ съ своимъ заключенемъ имЗетъ вносить ихъ 
въ Святфйнуй Синодт; 3) лоручить о. протоприсвитеру военнаго и 
морского духовенства выработать особое положеше о православной 
мисс!и въ войскахъ и во флот и таковое положеше представить на 
разсмотр8 ве Святзйшаго Синода; 4) предоставить Г. Оберъ-Цроку- 
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рору: а) войти съ кЪмъ слЪдуеть въ еношеше объ освобожденш 
епарх1альныхъ и уфздныхъ миссюонеровъ оть исполнен!я воинской 
повинности, 6) принять мфры къ выработкЪ и утвержден положе- 
ня о правахъ мисе1онеровъ на пенс!ю, размВръ коей установить для 
мисс1онеровъ, какъ духовныхъ, такъ и свВтекихъ, съ высшимъ обра- 
зованемъ въ 800 руб., а съ среднимъ-—вЪъ 700 руб. въ годъ, съ 
тЪмъ, чтобы годы службы этихъ лицъ, до утвержденя пенс1онныхъ 
правилъ, были засчитаны въ срокъ выслуги ими пене и в) возбу- 
дить соотвЪтствующее ходатайство о томъ, чтобы миесюнеры изъ 
лицъ свЪтекаго зван!я, имВюцие чины, по выход ихъ изъ мисс1оне- 
ровъ, имЪли право на зачислен!е лЪтъ, проведенныхъ ими на служ- 
бЪ миес]и, въ срокъ выслуги на слВдующ чины; 5) предетавлен- 
ный проектъ о миссюнерекихъ мЪропр!ятяхъ православной русской 
церкви по отношен!ю къ сектантетву и старообрядческому расколу 
передать на обсуждене ЮМевекаго миссюнерскаго съЪзда; о чемъ 
и ув$домить Преосвященнаго Митрополита Кевскаго. указомъ, како- 
вые также послать циркулярно для объяглен!я во всеобщее свфд%- 
ве по духовному вЪдомству, а въ Канцеляро Оберъ-Прокурора пе- 
редать выписку изъ настоящаго опредЪлев!я, въ редакщю же 
«Церковныхъ ВФдомостей» сообщить, для напзчатаня, утвержденныя 
правила объ устройств внутренней мисси. Мая 31 дня 1908 года, 
№ 10. (Подлинный за надлежащимъ подписомъ), 


ня 


Оть @Фовьта  «Полоцкаго @пасо-@вфросишевскаго 
Спаралальнаго женскаго улилища. 


Журнальнымъ постановленемъ СовЪта училища отъ 7 января 
1908 г. за № 3, утвержденнымъ Его Преосвяшенствомъ 13 января, 
за № 272, въ видЪ иеключеня, были приняты, сверхъ нормы, на пол- 
ное казенное содержане только на 1907/в учебный годъ нижесл®- 
дуюпщия воспитанницы: дочери умершихъ псаломщиковъ—Никифоро- 
вичъ Клавдя, Павлова Елена, Егорова Таис!я; Фридрихъ В%ра, Жу- 
равская Мар!я, Соколова Елена, и дочери заштатныхъ псаломщия- 
ковъ — Анна и Валентина Кузнецовы, Варвара Сырохнова и Домникя 
НобЪдина. 

Оставлен!е ихъ на казенномъ содержании на дальн®йшее время 
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будетъ зависЪть отъ уесмотрзия имфющаго ‘быть 26 августа сего 
1908 г; Епархальнаго СъВзда, предъ коимъ вновь возбуждается С6- 
вЪтомъ училища ходатайство объ ассигновани ‘денежной суммы ина 
содержан!е 10 казеннокоштныхъ ‚воснитанницъ, сверхъ 20 воспитан- 
ницъ, принятыхъ на казенное содержае въ. прежне годы и содеёр- 
жимыхъ на ежегодную Синодальную субсидю въ размЪ5рЪ 1000 руб. 


Поставляя о семъ въ известность родителей и опекуновъ выше 
поименованныхъ воспитанницъ, СовЪтъ училища предлагаеть имъ 
присоединить свое ходатайство къ ходатайству Совфта училища и 
подать иепосредственно въ Епарх'альный 'СъЪздъ духовенства надле- 
жащимъ образомъ зав$ренныя прошеня о приняМи ихъ дочерей и 
родственницъ нг казенное содержане въ будущемъ 1908» учебномъ 
году. 

ВмЪетВ съ симъ Совфтъ училища считаеть долгомъ заявить, 
что веЪ могупия поетупить въ Сов$тъ училища прошен!я родителей 
© принят! и ихъ дочерей на казенное или полуказенное содержаше 
въ Опасо-Евфросиневскомъ училищ въ 1908/» учебномъ году, за 
отсутстемъ свободныхъ ваканай, будутъ оставлены безъ удовле- 
творешя. 


и. 
Вниминйо ‘00. депутатовь Рпармальнало с5ъзда 1908 10ди. 


Справка къ журналу № 4 Епархальнаго еъЪзда 1907 года де- 
кабря 17 по вопросу ‘объ ассигнован денежной еуммы на содержа 
не 10 казеннокоштныхь воспитанницъь Полоцкаго Спаео-Нвфроеинев- 
<скаго Епарх1Лальнаго училища, принятыхъь на казенное содержан!е 
сверхъ нормы. 

Журнальнымъ постановленемъ СовЪта МЧолоцкаго Спасо-Ёвфро: 
сившевекаго Епархальнаго женскаго училища отъ 1 января 1908 г. 
за № 3, утвержденнымъ Его Преоевященствомъ 13 января 1908 г., 
за № 212, приняты, въ видЪ исключеня, сверхъ нормы, на полнее 
казенное содержаве въ 1907--8 учебномъ году нижеслдуюция вос- 
иитанницы: 

1 класа; дочери умершихь исаломщиковъ-—Елена Павлова, Таи: 
ея Егорова, ВВра Фридрихъ, Клавдя Никифоровичъ, Маря Журав- 
ская, и дочери заштатнаго псаломшика—Анна ‘и Валентина Кузне- 


т, а 


: цовы; Г ‘класса: дочь заштатнаго псаломщика Варвара а и 
У\ клаеса: дочь умершего псаломщика Елена Соколова и Дочь за- 
штатнаго псаломщика. Домникя Побъдина. р | 

Въ прежне годы на казенное содержан!е были приняты ниже- 
слфдуюцщия воспитанницы сироты: У клаеса—Александра и Ольга 
Авласенковы, Анастасия Бродовская; ‘Александра Б%лявская, Евдовя 
и Параскева Журавеюя, Мареа Лазурьевская, Анна Ласская, Мар1я 
Соколов:; Ш класса—Елена и Марйя: Лазурьевсшя, Неонилла, Войтке- 
вичъ и Ольга Ширкевичъ; дочери заштатныхъ: дкона-— Мар!я Кост- 
ко и псаломщика— Евеалля Кузнецова и дочери бЪ%днЪйшихъ и мно- 
госемейныхъ священно-церковно-служителей Полоцкой епархш: дочь 
священника Елена СЪдловская — \ класса, дочери псаломщиковъ—Ан- 
на Кулешова—У класса, Анастася ЗабЪлло, Анастасчя Высоцкая и 
Евфросин!я Цитовичь—Ш класса. 

Сверхъ сего, на полуказенное содержане Въ ` прежне годы бы- 
ли приняты: дочь священника Варвара Садовская, дочь Чакона Ека- 
терина Довгялло—Ш класса и дочь псаломщика. Александра Сту- 
канъ—У класса. ] в : 

На содержан!е казенно-коштныхъ воспитанницъ СовЪтъ учили- 
ща отчисляетъ ежегодную синодальную субсид!ю въ размБрЪ 1000.р, 
Субсищя эта выдается по Высочайшимъ повелЪнямъ отъ 10 сентяб- 
ря 1849 г. (500 руб.) и оть 18 сентября 1863 г. (500 р.). 

Въ рапорт Правлення училища Преосвященному Тихону отъ 
6 октября 1899 г., за № 720, изложено, что синодальная ежегодная 
субсищя въ разм$р® 1000 руб. назначается „на содержаше 20 сиротъ 
на полномъ казенномъ иждивен1и“. Три этомъ добавлено въ рапор- 
тЪ: „Тогда какъ въ другихъ учебныхъ заведеняхъ этотъ окладъ, по 
случаю возвышения цЪнъ на жизненнне предметы возвышенъ до 
70 руб. и болЪе‘ Снасо-Ювфросивевское училище до настоящаго вре- 
мени содержитъ установленное число казенно-коштныхь  воспитан- 
ництъ, довольствуясь окладомъ 1849 и 1863 годов“. 

Въ 1892 году былъ установленъ 3°/о сборъ оъ ‘обще-церковныхъ _ 
доходовъ въ епарх!и, каковой не давалъ ежегодно опредёленной сум- 
мы и находился въ зависимости отъ разм ра церковныхъ доходовъ. 
Въ 1904 году Епарх1альный съЪздъ постановилъ ежегодно выдавать 
вмЪсто 35/о сбора, опредфленную денежную сумму, г тАзмаре 2500 р- 
Епарх!альная субсид!я даетъ возможность училищу, хотя съ трудомъ, 
содержать двадцать казенно-коштныхъ воспитанниц при окладЪ по 
50 руб. въ годъ за каждую, согласно ассигновкЪ изъ  средетвъ Св. 
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Синода, и всЪхъ вообще воепитанницъ духомнате званНя—за умень- 
шенную плату: 

Тогда какъ иносоеловныя платятъ за свое жен въ учи- 
лищЪ по 100 руб. въ годъ, а вновь поступивиия въ 1907—8 учебномъ 
году въ [| классъь училища-—по 115 руб. въ годъ, дочери псаломщи- 
ковъ и даконовъ платятъ по’ 50 руб. въ годъ; и только дочери свя- 
щенниковъ, коихъ незначительное число,—по’ 70 руб. въ годъ. Изъ 
общаго же числа воспитанницъ (182) въ настоящее время духовныхъ 
—90 и иносоесловныхЪ —92. Такимъ образомъ, иносословныя за свое 
содержаше въ училищ переплачиваютъ по сравнению съ духовными 
значительно большую денежную сумму, чЪмъ разм5ръ ежегодной 
епарх!альной субсиди. Въ виду сего, ежегодная епаральная субси 
дя не даетъ освованйя увеличивать число казенныхъ вакансей. 

Съ 1899 года цЪнноеть жизненныхъ припасовъ непомЪфрно воз- 
росла, увеличились расходы на благоустройство училища и, въ ча- 
стности, на приведене учебной части въ соотвЪтетвые съ требованя- 
ми, изложенными въ опредЪленши Св. Синода отъ 23 августа—5 сен 
тября 1907 года, за № 5077, а между тЪмъ нЪкоторые источники къ 
содержан!шю училища уменьшились. Такъ, въ долговременное упра- 
влене монастыремъ и училищемъ игумен Евтеши Говоровичъ, 
сверхъ денежнаго пособя въ нЪкоторые годы до 900 руб., училищу 
- выдавалось отъ Спасо-Евфросиневскаго монастыря весе нужное коли- 
чеетво дровъ и много овощей, Съ кончиною игумен Евген выда= 
ча училищу дровъ и овощей прекратилась и размЪръ денежнаго по- 
соб1я уменьшилея, Благодаря энергичнымъь настоянямь Правлен!я 
училища въ посл$дн!е годы и поддержкЪ Епарх!альнаго Начальства 
съ большимъ трудомъ проведено постановлене, чтобы Спасо-Евфро. 
синевсюй монастырь съ 1908 года выдавалъ Спаео-Евфросиневекому 
училищу денежную субсидию въ размЪрЪ 1000 руб., пособе же на- 
турою прекратилось. Между тЪмъ, только на покупку дровъ Спасо- 
Евфросиневекое училище въ 1908 г. расходуетъ по смЪтЪ 1500 руб: 

Въ другихъ духовно-учебныхъ заведеняхъ Полоцкой епарх!и на 
Содержане казенно-коштнаго воспитанника или воспитанницы отпу- 
скается около или болЪе 100 руб. въ годъ. въ таковомъ же размЪрЪ 
Взимается плата и за содержане евоекоштныхъ духовныхъ воспитан- 
никовъ и воспитанницъ, не смотря на то, что въ другихъ духовно- 
Учебныхъ заведешяхъ Полоцкой епарх{и на содержаше начальсгвую- 
щихъ и служащихь отпускаются особыя суммы. 

СовЪть училища, полагая возможнымъ на наличныя средства 
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училища впредь содержать только двадцаль казенно-коштныхъ воспи- 
танницъ, на содержаше, сверхъ сего, 10 казенно-коштныхъ воени- 
танницъ испрашиваеть предъ Епархальнымъ  съфздомъ особую де- 
нежную сумму. 

СовЪтъ училища считаеть невозможнымъ содержать казенно- 
коштную воспитанницу за плату, меньшую 70 руб. въ годъ, посему 
на содержанйе 10 казенно-коштныхъ воспитанницъ, сверхъ нормаль- 
наго числа—20-ти, необходимо дополнительная субсищя отъ епархи 
въ размЪрЪ 700 руб; въ годъ. 


о ом 


Редакторъ оффищальнаго отдЪла 
Секретарь Конеистори М. Хоновъ. 


1908 года. | 62 27. 15 юля. 
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ИВЫВЩЫХ КПАРААЬНЫЯ В НИТИ. 


тата 


* 


Двинсюй миссонерсюй пастырей съЪздъ. 


(Окончанте.. 


Перечисленныя выше формы ‘и средства католической пропагач- 
ды, изъ которыхъ главнЪйшими являются: внЪшнее давлене на поч- 
вЪ общественной, семейной и экономической зависимости православ- 
ныхъ отъ католиковъ —съ достаточной обетоятельностью ‘уясненныя 
оъЪздомъ послужили исходнымъ пунктомъ для суждешй съЪзда по 
второму вопросу программы: о способахь и средствахъь борьбы съ 
католической пропагандой. Оказалось, что вести устную полемику съ 
представителями католицизма не представляется никакой возможно- 
сти: какъ ксендзы, такъ и ихъ агенты не позволяютъ себЪ вступать 
въ диспуты о вЪрЪ. Былъ случай, когда цЪлая деревня потребовала 
оть ксендза возраженй православному евященнику, обличавшему ка- 
толическое заблуждене, но онъ посп$шилъ уЪзхать изъ прихода. 

Не имЪя возможности вести прямую борьбу съ католическимъ 
прельщенемъ, православные священники вынуждены принимать дру- 
пя мзры для борьбы съ католической пропагандой. 

Оъ$здъ выработалъ цфлый рядъ такихъ мфропрят. ОтмЪтимъ 
наиболЪе изъ нихъ важный: 

1) Объединенше пастырей между собой и съ своими прихожана- 
ми въ цфляхь ограждешя своихъ слабыхъ по вЪрЪ братёй отъ като- 
лическаго прельщешя. 

2) Образоваше въ этихъ видахъ по каждому приходу приход- 
скихъ братствъ, мисс1онерскихъ кружковъ. 

3) Снабжене наиболЪе ревностныхъ и способныхь къ мисеюнер- 
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‘скому дзлу лицъ изъ прихожанъ св: бибщей съ указаемъ въ ней 
всЪхъ тЪхъ мЪеть, которыя неправильно ‘истолковываются католиками-- 

4) Заведеше. по приходамъ общаго пЪзыя во время богослужен!я 
и внЪ его во время погребенй, крестныхъ ходовъ и общественныхъ 
молебновъ. Обучеше прихожанъ общему пзн!ю возложить на приход- 
скихъ священниковъ и псаломщиковъ, въ помощь же имъ назначить 
особыхъ инструкторовъ, за особое рознарражоно ИЗЪ. средств брат- 
ства св. Владимира. 

5) Устройство крестныхъ ходовъ предъ чтимыми въ извВетныхь 
мфетностяхъ праздниками. 

6) Развите ириходской благотворительности, что возможно въ 
наибольшей степени въ случа% освобожден1я церквей отъ проц. обло- 
жешя на нужды духовно-учебныхЪ заведен!й, о чемъ поднять  во- 
просъ въ Государственной ДумЪ%. 

7) ПовсемЪетное устройство для молодежи обоего пола катихи- 
зашй и введен!е дополнительныхъ уроковъ по Закону Бож!о для со- 
общен!я систематическихъ знан!Й по ‘вфроисповзднымъ разностямъ. 

8) Введеше однообразнаго чина богослуженй, составлене для это- 
го приходского устава и снабжене вефхъ грамотныхъ прихожанъ 
молитвословами издан!я братства св. Духа въ Вильнъ. 

9) Снабжен1е православныхъ прихожанъ краткой исторей уши 
й картинами изъ жизни подвижниковъ ея времени и времени св. Ки- 
рилла и Меводя, когда надъ ними а Ы рае насилия со 
стороны ксендзовъ. 

`10) Совершеше общественныхъ молешй о сохранени везхъ при- 
хожанъ въ единения съ православной церковью, объ обращени  за- 
блудшихся и публичное отлучене совратившихся. 

11) Неумолкаемая живая проповфдь въ храмахъ и на везхъ пу- 
бличныхъ собрашяхъ съ приглашенемъ окружныхъ и епаральныхъ 
проповЪ$дниковъ-мисе1онеровъ. | 

12) Возстановлеше церковной дисциплины ‘въ ея прежнемъ видЪ 
и прежней силЪ. Издан!е благословенныхъ грамотъ для. каждаго до- 
ма прихожанъ, въ которыхъ бы были начертаны правила жизни и 
обязанности православнаго христанина. 

13) Точная регистращя самими священниками свойихъ прихо- 
жанъ и наблюден!е за ихъ духовными нуждами: Удовлетворене ис- 
слЪднихъ не только’ по требованямъ, но и по личному вмяно на 
прихожанъ, путемъ уясненя имъ необходимости удовлетвореня этихъ 
нуждъ, особенно исповЪдь и св. причасте. 
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14) Повременное устройетво миссюнерскихъ пастырскихъ собра- 
ый какъ окружныхъ, такъ и уЪздныхъ и епарх1альныхь и проч. 

Въ заключене на съЪздЪ были обсуждены способы полемиче- 
скихъ бесЪдъ еъ католиками. Участнаки съЪзда сообщили о своей 
практик въ этомъ отношени, а присутетвовавиий на, създЪ о. рек- 
торъ духовной семинар!и, прот. Е. М. Овсянниковъ, сообщилъ цфлый 
рядъ цЪзнныхь ев$дЪн! по обличенио католичества, пробртенныхъ 
имъ въ звани преподавателя духовной семинар!и по раеколу. 

Посл$днимъ вопросомъ, обсужденнымъ на съЪздЪ, былъ вопросъ 
о постановкЪ мисеи среди евреевъ. Изъ обм$на мнзый по этому во- 
просу выяснилось, что мисоя ереди евреевъ трудно осуществима по 
многимъ причинамъ, главнымъ же образомъ, по причинЪ страшнаго 
фанатизма ихъ по отношен!ю къ новообралценнымъ мужчинамъ. Были 
случаи въ Витебской губерни убйства новообращенныхъ. Ненависть 
евреевъ въ этомъ отношени нн имфеть предЪловъ: всякая семья, от- 
куда вышелъ новообращенный, подвергается херему. Большимъ пре- 
пятстыемт мисёи является и неискренность новообращенныхъ, что 
доказалъ особенно 1905 г., послЪ издашя въ этомъ году закона о вЪ- 
ротерпимости многе крещенные евреи снова заявили желан!е о воз- 
вращени въ Тудейство. И прежде замЪчалось, что новообращенные 
тогда только были тверды въ христанствЪ, если имъ это было вы- 
годно. Но разъ жизнь новообращенцевь складывалась‘ трудно. они 
сифшили снова въ еврейство: у$зжали для этого въ Америку. Въ 
виду этихъ наблюденй мисея среди евреевъ-—дЪло будущаго.... 

По обсуждени всВхъ намЪченныхъ для мевскаго всеросайскаго 
съ$зда вопросовъ о католичествВ, двинсюЙ миссонереюй пастыремй 
съ$здь удфлилъ не мало вниманя и ‘вопросамъ общаго’, характера. 
намЪченнымъ той же программой, а именно: о релифи и нащонализ- 
м и о новой вЪроиспов$дной политикЪ государства въ ея значени 
для православной мисейи. Результаты обсужденя этихъ вопросовъ вы- 
разились въ составленной и направленной черезъ оберъ прокурора 
Св. Синода всеподданнфйшей телеграмм, слфдующаго содержания; 
«Полоцк епархальный мисс1онеремй пастырекй ‘ съЪЗздъ › пуховен- 
ства, собравцийея въ городё ДвинекЪ для выработки м$зръ къ борь- 
бЪ съ пропагандой католичества среди православнаго населешя гу- 
берн!и и подготовки къ кевекому `веероссейскому миес1юнерскому 
съЪзду, окончивъ свои занят!я, вознесъ горячя молитвы о здрави и 
долгоденетв!и Благочестив  йшаго и Самодержавньйшаго ‘Государя 
Императора, Его Царственной Семьи и`Святзйшаго Правительствую- 
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щаго Синода, постановилъ: покорнзйше просить Ваше Выесокопрево- 
сходительство повергуть къ стопамъ Его Имперэторекаго Величества, 
чувства глубокой вЪрноподданнической преданности и молитъ явить 
Монаршую защиту испов$дникамъ православной `взры бЪлоруссамъ, 
оставшимся вфрными ей въ семьяхъь и м%етностяхъ окатоличенныхъ 
приходовъ и терпящимъ отъ католическихъ кеендзовь и ихь епо- 
епЪшниковъ всевозможныя издЪфвательства, притЪененя и даже му- 
чительства; а также ‘оградить православныхъ отъ открыто ‘не етЪеняю- 
щейся въ средетвахъ католической пропаганды, оправдывающей себя 
неправильнымъ истолковашемъ манифеста о свободЪ вЪроиепов$да- 
я, какъ бы дающаго право для такой пропаганды среди правоелав- 
ныхь и направленной къ ополячению русскихъ людей. Стоны и сле- 
зы исповЪдниковъ и ‘безсильныхъ помочь имъ православныхъ паеты- 
фей воппотъ къ Нему и ожидаютъ ВэемилостивЪйшаго указавя съ 
высоты Царскаго Престола, что свобода вФроисповЪданя не даетъ 
права на евободу пропаганды инослав!я и иновЪр!я среди православ- 
ной Росейт». 

Телеграмма эта отправлена послЪ окончавйя съЪзда. Закончился 
съЪЪздь въ 12 час. дня 18-го юня. Шо окончаи своихъ занят 
съФздъ выразилъ черезъ уполномоченныхъ членовъ благодарность 
свою 0. предеБдателю съЪзда, почтившему своимъ присутетвемъ и 
способствовавшему оживлен!о занят! о. ректору семинари, дЪло- 
производителямъ и проерею г. Двинска, о. П. Беллавину, за устрой- 
ство для създа помфщеня. Предс%датель съЪзда съ своей стороны 
выразилъ признательность участникамъ съЪзда за тотъ высомй 
подъемъ духа, съ какимъ прошли занятя съЪзда. Онъ несомнфнно 
свидЪтельствуеть о серьезномъ отношени Полоцкаго духовенства 
къ современнымЪъ задачамъ мисс!и. 0. ректоръ семинарм выразилъ 
удовольстве по поводу обнаруженныхъ на еъБздЪ глубокихъ зна- 
ый по вЪроученйю, недюжинныхъ ораторскихъ дарованйЙ и пастыр- 
ской ревности среди духовенства епарх4и, какихъ онъ не встрчаль 
даже въ Донской области, первомъ мфстЪ своего служеня. 

Въ сознани исполненнаго долга 0.0. ‘еъЪзда, пропЪвъ благодар- 
етвенную молитву, пошли въ соборъ, гдф и совершили благодар- 
ственное молебное из не, совершенное предездателемъ съЪзда въ 
сослужени о. ректора семинарш, нфеколькихъ протоереевъь и ‘евя- 
щенниковъ— участниковъ ‘съЪзда. Предъ началомъ молебна’ мЪетный 
благочинный, священникъ м. Креславки 0. А. Петровсюй, произнесь 
слово слВлующаго содержан!я: 
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„Занят!я настоящаго пастыреко-мисс!онерскаго  сЪЪзда, созван- 
наго по распоряженю и благословевню нашего Владыки. прошли 
при напряженномъ вниман!и и высокомъ интерееЪ къ д$лу участни- 
ковъ съЪзда, развернувъ предъ нами ужасающую картину тЪхъ. 
м6ръ и средствъ, коими рнмско-католическая пропаганда захватыва- 
етъ въ свои тенета многихъ православныхъ, особенно не твердыхъь. 
въ вЪрЪ, и уяснивъ намъ соотвЪтетвуюция м$Ъры для пастырской 
дфятельности и усп$шной борьбы съ опаснымъ врагомъ нашей в$- 
ры и русской народности. 

Трудно вымЪрить и взвЪеить плоды этого съфзда: ихъ явить 
лишь время и дзло. Несомнфнно одно: собравпИеся здЪеь приход- 
ске пастыри и мисс1онеры окрылились духомъ ревности ко св. дЪ- 
лу мисси, объединились и условились во взглядахъ и мнъшяхъ на 
состояне, способы и средства борьбы еъ врагомъ и прониклись со- 
знанемъ необходимости и впредь всВми своими силами и усерщемъ 
работать на пользу святой церкви и отечества. 

ВъЪруемт. и надЗемся, поэтому. что настояпий съЪздъ прине- 
сетъ несомнзнную пользу нашей мисс. 

Собравшись теперь въ храмъ сей, чтобы помолиться Господу 
за уси шное окончане занят! нашихъ, я, какъ благочинный Двин- 
скаго уфзда, на долю коего выпала высокая честь видЪЗть у себя 
пастырско-мисе1онерсюй съЪздъ, не могу не выразить тёхъ чуветвъ, 
которыми, я увЪренъ, преисполнены вс участники сего собраня, 
чуветвъ искренней, сердечной признательности лосточтимому нашему 
Архипастырю, ПреосвященнЪйшему Серафиму, Епископу Полоцкому 
и Витебскому, за его неусыпныя, отечеемя заботы о наилучшей по- 
становкЪ миссюнерскаго дла въ нашей епархш. Пусть небесный 
пастыреначальникъ Господь нашъ ТШисуеъ Христозъ хранитъ его си- 
лы къ дальнфйшему мудрому, усердному и доблестному святитель- 
скому служеню на пользу, благосостояне, преуспвяне въ вЪрЪ и 
благочести и утвержден!е въ преданности церкви, Царю и отече- 
ству богоспасаемой паетвы Полотской—на мномя лЪта. Объ этомъ 
усердно Господу помолимся“. 

По окончани молебна всфми были пропфты обычныя многол%- 
я Царствующему Дому, Св. Синоду, ПреосвященнЪйшему Серафиму 
съ его паствою и участникамъ съЪзда. 

Сообщая о занятяхъ мисс1онерскаго пастырскаго съЪзда, мы 
должны отмЪтить о двухъ интересныхъ докладахъ, едБланныхъ на 
немъ сь разръшешя председателя съЪзда м!рявами: предсЗдателемъ 
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союза 17 октября въ гор. ДвинекЪ. г. Филипповымь и соборнымъ 
церковнымъ старостой гор. Двинска А. М. Пашковскимъ. 


Первый въ довольно пространной р$чи отмВтилъ фактъ борьбы 
<ъ пьянствомъ, замВченный имъ среди католическаго духовенства и 
просилъ православныхъ пастырей и‘съ своей стороны обратить вни- 
ман!е на это вошющее зло. По выслушани этого доклада произо- 
шелъ обмфнъ мнЪфн!Й, изъ которыхъ выяснилось, что борьба «ъ пьян- 
ствомъ вецется и среди православнаго духовенства: по м$етамъ 
учреждены и общества трезвости, но не вездЪ. Съ устройетвомъ 
приходскихь братетвъ и объединешемъ ихъ въ одно несомнЪнно и 
борьба съ пьянствомъ получить надлежащее направлен!е, 


Г. ПашковскЙ подЪлился съ участниками съЪзда своими впе- 
чатльвя о Минскомъ народномъ братствЪ, какое наблюдалъ въ имЪ- 
ни своего отца. По словамъ докладчика, братство буквально пре- 
образовало жизнь прихода: онъ не узналъ ни церкви, ни порядковъ 
въ богослужен!и сравнительно съ тЪмъ, что наблюдалось тамъ ра- 
нЪе. Одушевленная рЪчь А. М. Пашковекаго произвела сильное впе- 
чатлЪн!е и участники съфзда единогласно рЪшили устроить въ се- 
лахъ, приходахъ и благочинническихъ округахъ отд$леня Св.-Вла- 
димирскаго Братства, а затЪмъ объединитьея ве одно общее народ- 
ное братство. Дай Богъ, чтобы это желане осуществилосе! 


Участник. 


По вопросу о пользовани садами *). 


Вопросъ о пользовани садами при перемВнахъ членовъ причта въ 
томъ или другомъ приходЪ и при передачЪ церковно-усадебныхъ хо- 
зяйствъ предмЪ$стниками священно-церковно-служителями ихъ преем- 
никамъ по службЪ, надо полагать, возбуждалея во многихъ епаряхъ 
неоднократно на Епархальныхъ съЪздахъ и на благочинническихъ 
совЪтахъ духовенства, и до Синодальнаго разъяснен!я посему предмету, 
ОТЪ 29-го 1юля— 7-го августа 1899 г. за № 2999-мъ, почти всегда сво- 


*) Вниманию духовенства Полоцкой епарх!и на предстоящемь Епархальном ь съ%з» 
ДЬ 0.0. депутатовъ согласно распоряжен!я Епарх!альваго Начальства ‘журн. еларх. съБзда 
1907 г. декабря 17 дня и указа Полоцкой Духовной Консистор!я отъ 4 марта за № 2671). 
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дился къ тому рЪшен!ю, что веЪ насажденныя на церковно-усадебной 
или полевой землЪ фруктовыя, ракитныя и другя. деревья, преиму- 
щественно покупаемыя на сторонЪ изъ спешальныхъ питомниковъ, 
составляютъ неотъемлемую собственность насадителей сихъ деревьевъ. 
или, по наслЗдетву, ихъ семействъ. Въ нашей Полоцкой епархии 
по этому поводу происходили особыя суждешя на Епархальныхъ 
съЪздахъ (см. журн. постан. Епарх. СъЪзда 1896—7 Полоцкой епар- 
хи), а въ „Цер. ВЪд.“ иногда печатались обстоятельные отвЪты, какъ. 
быть съ садами при перемВнахъ членовь причта, въ случаЪ какихъ 
либо несоглафй послвднихь (см. „Цер. ВЪд.“ 1896 г. № 34—98 г. 
№№ 31 и 44-й). Въ практик житейской нашего бЪлаго сельска- 
го духовенства, кажется, всегда выходило такъ, что предмВетникъ 
священно-церковно-служитель свой садъ, на церковной землЪ имъ 
насажденный, продавалъ преемнику по взаимному соглашеню ©ъ 
поелЪднимт, или молодыя деревья перевозилъ съ собою на другое 
церковное хозяйство, а старыя—неудобныя къ перевозкз, не желая 
уступать царомъ тому же преемнику, раздавалъ на сторону, кому по- 
пало, за безцзнокъ и т. п. Площаль уничтоженнаго такимъ порядкомъ 
сада при этомъ, конечно, выравнивалась для пахоты или сЪнокоса и 
весь убытокъ отъ порчи бада цфликомъ падалъ на уничтожителя по- 
слЪдняго, ибо, хотя молодыя деревья другой разъ и не страдали отъ 
Перевозки, но зато на новомъ мЪетЪ лишн!й годъ не приносили долж- 
наго плода. Синодальное разъяснительное постановлен!е по затрону- 
тому нами ‘предмету, напечатанное въ «Цер. ВЪд.> за 1899 г.въ № 36 
стр. 2999, разъ навсегда положило конецъ, такъ сказать, безжалостному 
способу расчетовъ, при переходЪ съ мЪета на мЪето. членовъ причта, въ 
отношен!и садовъ на церковной землЪ; это постановлен!е опредЪленно 
закрЪиляетъ веЪ сады священно-церковно служителей на церковно-уса- 
дебной и полевой землЪ, какъ церковно-причтовое достояше и именно 
тамъ, гдЪ ‘они оказались посаженными раньше, или другими словами 
—отчуждаеть всВ сады изъ частной собственности въ церковно прич- 
товую-общеепарх1альную, 

Боле достойнаго рьшешя по данному вопросу для правильна. 
го веден1я церковно-причтоваго хозяйства, кажется, нельзя желать 
никому, равно какъ нельзя требовать и болышей, точности изло- 
женя  разъяснительныхь  пунктовь Синодальнаго постановленя. 
Т%мъ. не менЪе, въ практикЪ выходить, что это постановле- 
не среди духовенства  такъ же вызываетъ много толковъ и 
недоразумЪ н!й, какъ часто вызываютъ Высочайше утв. 24-го марта. 
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1873 г. иравила о м$ст. средетв. духовен. и содерж. въ нёкоторыхь 
евоихъ отдЗльныхъ пунктахъ. Неужели, говоритъ иной святценно-цер- 
ковно-служитель, перем щаюцийся въ другой приходъ по необхо- 
димости, справедливо, что я долженъ даромъ отдать свои де- 
нежныя затраты, всЪ труды и т. п. по посадкЪ и обгородк® пло- 
довыхъ деревьевъ моего сада другому человЪку, который не садилъ, 
не поливалъ мой „виноградникъ“ и воспользуется имъ какъ бы на- 
хально, тогда какъ на прежнемъ своемъ м%етЪ онъ никому ничего 
не оставилъ изъ своего церковнаго хозяйства? 

Еще обиднзе считаетъ для себя оставлять безвозмездно молоцой 
садъ для другихъ та бЪдная, осиротЪвшая семья, которая, за смер- 
то’ хозяина труженника 1ерея или псаломщика, теряетъ ‘осЪдлость 
при церкви и, только что насадивъ или выростивъ садъ, но не воз- 
вративъ своихъ расходовъ и не получивъ пользы за труды, вынуж- 
дена бываеть искать себ другое мЪетожительетво тамъ, гдЪ Господь 
пошлетъ!.. 

Могутъ быть и друмя недоразумья и обиды при перемфщен]- 
яхъ или смерти священно-церковно-служителей изъ-за расчетовъ’ за 
сады, когда преемникъ, пообЪщавъ вознаградить за насаждентя сво- 
его предшественника, затВмъ въ течеше нЪеколькихъ лЪтъ оттягиваетъ 
уплату денегъ, заводить Шемякинъ судъ, опускаетъ садъ, расхищаетъ 
изгородь около него и въ концЪ-концовъ отрекается отъ своего обЪ- 
щан!я, ссылаясь на Синодальное опредзлеше ит. п. ит. п. Между тёмъ, 
вчитываясь въ смыслъ Синодальнаго опред$леня, всяюй можетъ за- 
мЪтить, что Св: Синодъ, главнымъ образомъ, своимъ разъяенешемъ 
оть 29-го поля—7-го августа 1899 года за № 2999-мъ, оберегаеть не- 
ослабность цфнности церковно-земельныхъ угодй и въ томъ числ 
садовъ, какъ одного изъ источниковъ мВетныхъ средотвъ содержаня 
наличнаго причта, и словами 2-го пункта—«хотя члены причта и 
принимаютъ участе въ насажден!и деревьевъ на церковно-усадебныхъ 
земляхъ, но въ тоже время и пользуютея ими»,‚—Синодальное разъ- 
яснительное постановлен!е ясно наводитъ на мысль, что сады отчуж- 
даются безусловно изъ частной собственности лишь тогда, когда ихъ по- 
слфдНе влад$льцы, евященно-церковно служители извлеклиуже доста- 
точно выгоды отъ своихъ насажденй, или оплатили свои труды и воро- 
тили себЪ ве денежныя затраты, учиненныя чрезъ разведенйе сада на 
церковно-усадебной землЪ. Отсюда всяюй` здравомысляпий и честный 
человЪ къ согласится, что любой предм$етникъ, не портя чрезъ выка- 
ныван!е насажденныхъ имъплодовыхъ, ракитныхъ и друг. деревьевъ 
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въ саду, иметь полнее право требовать себфЪ, соотвЪтетвеннаго 
вознагражденя отъ. своего преемника за эти деревья, коль скоро 
они только что насаждены, охолВны и выращены для принощеня 
плодовъ, но плодовъ еще не давали прежнему хозяину насади- 
телю- Подобное же требоваше однихъ членовъь причта къ другимъ 
естественно, можетъ возникать при перемъщеняхъь и при ино- 
го рода оботгоятельствахъ, когда, напримЪръ, кто изъ священно- 
церковно-служителей купилъ ранфе право пользованя садомъ и 
еще не воротилъ веБхъ денежныхъ затрать по своей покупк%, или 
обработкЪ этой отрасли церковно-приходекого хозяйства, или когда 
онъ пр1обрЪлъ другой матералъ на изгородь сада и т. п. ит. д. 


Посему, во избЪжаве всякаго рода споровъ о садахъ, по наше- 
му мнн!о, самымъ справедливымъ было бы, ве сады духовенства пе- 
редать въ ‚ВдВн!е церковно-приходекихъ попечительствъ, приходскихъ 
сов$товъ, братствъ или просто церквей, какъ содержался нынЪ прич- 


ТОвВЫЯ строения, нодъ непосредственнымъ надзоромъ благочинническихъ 


совЪтовъ, которые должны, посему, немедленно произвести безпри- 
страстную оцфнку везхъ причтовыхъ садовъ съ приблизительнымъ 
хотя указашемт, чрезь сколько лЪтъ доходностью каждаго сада 
может» выплатиться оцночная сумма въ пользу насадителей 
(или ихъ семействъ) фруктовыхъ, ракитныхьъ и другихъ де- 
ревьевъ на церковно-усадебной землЪ. ДалЪе, вписавъ все сады въ 
«Клировыя ВЪФдомости», какъ церковно-причтовую собетвенность, или 
передавъ ихъ съ разрзшеня Епарх!альнаго Начальства въ вфдЪше 
церковно-приходскихъ попечительствъ, ть же благочинничесве сов- 
ты должны строго слЪдить чрезъ церковныхъ старость за арендой 
садовъ священно-церковно-служителей (или натуральнымъ ихъ поль- 
зоващемъ нгличными членами причтовъ) до тзхъ поръ, пока каждый 
садъ по оцёнкЪ не выплатилъ всякому своему хозяину-насадителю 
или благопреобрЬтателю веЪ денежныя затраты, понесенныя при на- 
саждени, выращени и уход за фруктовыми деревьями. 


Отаро-давше сады или небольшое количество деревьевъ заху- 
далыхъ могутъ не подлежать оц®нкВ, разно какъ и вс вообще 
фруктовыя деревья и ягодные кусты, просуществовавиие уже на 
одномъ мЪетВ боле 25 лЪтъ. Полагаемъ, что всякое плодовое или 
фруктовое дерево до 15 льтъ только растеть и своими плодами едва 
оплачиваетъ правильный уходъ за нимъ, послЪ же этого возраста 
уже смфло можеть считаться обильно вознаграждающимь своего хо- 
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зяина за всЪ его труды, а еще чрезъ 5—10 лФтъ становится дармо- 
вымъ для насадителя. Такимъ образомъ, одновременной. передачей 
всЪхъ церковно-причтовыхъ садовъ изъ частнаго влад8вя духовен- 
ства’въ вфдЪн!е церковно-епарх!альныхъ учрежден, кажется сразу 
могуть прекратиться веяке споры и недоразумВн!я при перемвнахъ 
`членовъ причта при церквахъ ` или’ по вознагражден прежнихъ 
владзльцевъ и ихъ семействъ за сады деньгами въ случаЪ удалешя 
кого заштатъ,  перемфщеня, смерти и т. под, ибо кто 
пользовался ‘достаточно плодами ° отъ‘ евоихъ насаждений‘ 
тоть не въ прав требовать ©6б% вознагражденя, а’ кто еще 
не получилъ за евой трудъ ничего, тотъ всегда можетъ надфЪятьея 
получить должное чрезъ  церковно-приходское попечительство: или 
благочинническй совётъ, не входя ни въ каюмя дрязги съ своимъ 
преемникомь по  разсчетамь за  садъ. Но вполнз  возмо- 
женьъ и другой выходъ для  прекращешя  всякихъ недо- 
разум й  изъ-за  разсчетовьъ за салы у преемниковъ съ 
ихь  предшественниками по службЪ, можно, напримЪръ, 
епармальнымъь  съЪфздомъ духовенства установить  опредфлен- 
ную плату за садовыя деревья по ихъ возрасту и _обя- 
зать преемниковъ непремзнно  вноситБ плату за сады сво- 
имъ  предшественникамьъ оть каждаго дерева такъ: за де- 
ревья до  5-ти-лЪтняго возраста платить по. 50 коп. за 
каждое  плодовое дерево оть 5 до 10 лЬть по 1 руб. 
и оть 10 лёть до 25 шп 23 руб. а затзмъ, садъ 
считать увядающимьъ и плата за него должна уменьшаться 
обратно  пропоршально по пятилвиямъ, приблизительно до 
40-лЪтняго возраста, когда деревья остаются  преемникамъ 
беззвомездно0о или считаются уже собственностью  церковно- 
причтовой усадьбы. Всякая изгородь около сада г должна, 
по оцфнкз  свфдущихьъ людей сдаваться преемникамъ и 
уплата за нее а равно и за садъ, должна  произво- 
диться не далзе какъ ВЪ течене — двухъ лВть безъ 
всякихъь  судовъ ‘’ Епарх!альнаго Начальства. Неоспоримо, что 
ва, такомъ случа каждый благоустроенный садъ на цер- 
ковно - причтовой усадьбь необходимо вносить въ  клиро- 
вую вЪдомость сь точнымъ  указашемъ качества, количества 
и возраста  плодовыхъ деревьевъ. Сады на  церковно-усадеб- 
ной  землв или плацевой занимаемой членами причта той 
или‘ другой городекой церкви, ’какъ и при сельскихъ ‘церк- 


—\603-— 


вахъ, не . должны.  ечитатьея ‘собственностью ихъ насадителей 
и переходить: по тЫ ОТЪ Вор - КЪ им ан 
камъ ит. ц. р. и 2 № за Зы 

Наличный: рить обязанъ получать въ. каждомъ приход долж. 
ное отъ земельныхъ угодй, соглаено `.Высоч. утвержд. ‘правиламъ 
24 марта 1873 г., и по-еему Епарх. Начальству необходимо слЪдить, 
чтобы при каждой городской церкви. съ земельными ‘угодями былъ 
независимый  причтовый“плацъ, переходяций изъ рукъ въ руки отъ 
одвихъ членовъ причта къ другимъ, ибо въ противномъ случаЪ ком: 
мерсанты ‘духовныя лица’ въ городЪ могутъ вез плацы церковные 
зааревдовать подъ сады своимъ ‘ женамъ, ‘родственникамъ и ‘добро- 
знаемымъ, а’ преемникамъ ‘такихъ членовъ причта современемъ при- 
дется искать себЪ селибу вдали отъ приходекого храма и нанимать 
чужое, имя, такъ сказать, подъ руками свое; 

Передача такимъ 'образомъ `‘священно-церковно-служительскихь 
садовъ на’ церковно-усадебной землЪ въ вЪдфне . церковно-приход- 
скихъ попечительствъ, или церкви, ‘или немедленное производство 
расчетовь между членами причтовъ за оныя ‘земельныя ‘угодья при 
разныхъ перем$нахъ, много должна облегчить ‘труды Епаржаль» 
наго Начальства, при разэорЪ разныхъ жалобъ и недоразумЪ ай, 
естественно возникающихь въ средЪ духовенства при неточномъ 
исполнеши и толковани синодальныхь разъяснительныхъ поста- 
новлешй объ. отчуждаемости садовъ ‘священно-церковно-служите. 
лей . на церковно-усадебной и полевой землЪ изъ частной соб- 
ственности ихъ прежнихъ, такъ сказать, временныхь  владЪль- 
цевъ въ. пользу членовъ ‹наличнаго причта при той или дру- 
гой церкви. ВмЪеть же съ тьмъ, чрезъ каве-либо 5—10 лЪть веъ 
сады священно-церковно-служителей на. церковно-усадебныхъ зем- 
ляхъ безъ всякой обиды. для современнаго духовенства и его се- 
мействъ станутъ общественнымъ `достояемъ причтовъ, какъ и всЪ 
другмя церковно-причтовыя угодья и оброчныя. статьи. 

При правильной постановкЪ. двла, безъ сомнЪ я, всяк ак 
церк.-служитель самъ будеть стараться» при. посредствз  церковно- 
приходекаго попечительства, каьъ можно. скорзе производить ‚расче- 
ты по совъсти съ кЪмъ придется, и не станетъ эксплоатироваль ‘садъ. 
насажденный другимь лицомъ, затягивая или утаивая , напр: ежегод- 
ную его. доходность; иодъ опасешемъ,. что’. благочинническй -совЪтъ, 
церк. ‘староста’ и др. лица немедленно ›уличатъ ‚ виновнаго. въ: его 
грЪхЪ.. т ИУВИВ : Н | вы уВтоЧонУ 
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Конечно самое правильное р-шене дфла при этомъ было бы 
такое: гдЪ есть при церквахъ запасные причтовые или церк.-приход. 
све, попечительеке и друге свободные капиталы, духовенству хода- 
тайетвовать. предъ- Еперх. Начальствомъ, чтобы дозволено было на 
эти денежныя суммы откупать единовременно у нынфшиихъ вла- 
дЪльцевъ садовую ихъ собственность ‘съ ‘тфмъ однако услонемъ, 
чтобы еъ перваго’ же года покупки вс выкупленные такимъ поряд- 
комъ сады всецфло свой доходъ отдавали въ церковь или церковно- 
приходея попечительства, нока окончательно не удовлетворился 
бы долгъ выкупа церк. учрежденямъ, а затфмъ уже могли бы слу- 
жить пользою самимъ членамъ наличнаго’  причга. Очень важное под- 
спорье къ правильному садоводству въ будущемъ ереди духовенства 
оказало бы съ своей стороны Епарх. Начальство, если бы изъ озна- 
ченныхъ выше запасныхъ денежныхъ суммъ церковныхъ, дозволило 
севященно церковно-служителямъ брать ежегодно по н%еколько руб- 
лей взаимообразно на посадку новыхъ деревьевъ въ причтовыхъ са- 
дахъ, на обгородку ихъ и т. п.; такъь какъ нынЪ всяк  считаеть 
садъ чужимъ и жалеть расходовать свои личныя деньги на обще- 
ственное достояне, будучи самъ временнымъ жителемъ на церковно- 
усадебной землЪ. Идеалистовъ людей въ нын®шн! вЪкъ очень мало 
и никто изъ смертныхъ не знаетъ, какъ, гдЪ и сколько ему придет- 
ся жить подъ солнцемъ. 

Иное же дЪло, по этому, могло бы выходить, когда °тоть или 
другой евяти.-церк.-служитель садоводъ имЪфлъ бы право увеличивать 
причтовой садъ не на свой скудный годовой :бюджеть, а на взаимо- 
образныя денежныя средетва церкви или церковно-приходскихъ по- 
печительетвъ. Такой любитель рашюональнаго сельскаго хозяйства, 
хотя бы рискнулъ положить свой трудъ и энермю на общее благо, 
но онъ гарантировалъ бы себя отъ личныхъ, зато часто непройзво- 
дительныхъ, денежныхъ затратъ, ибо, побольше поживъ на одномъ 
мфстЪ. онъ всегда успЪетъ воротить изъ доходности лелЪимаго имъ_ 
сада денежный долгъ въ пользу церкви, а затёмъ излишекъ остал- 
ся бы, какъ вознаграждее за трудъ по разведеншю онаго сада, уже 
и въ его личную пользу. Станемъ же надЪяться, что не емотря на 
то, что, можеть быть, наши изложенныя соображенйя по данному во- 
просу не полны и не новы, тЪмъь не мензе они  могутъ 
быть разематриваемы какъ стремлеше положить возможный ко- 
‘нецъ дрязгамъ, возникающимъ часто въ нашемъ’ духовномъ быту по 
Уупорству или недоразумЪн!ю, изъ-за пользован!я садами на церковной 
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усадьбЪ, на случай перемфщенйй членовъ причта церковнаго съ м%- 
ота на`мТсто или емерти кого-нибудь изъ’`нихъ. .. | 
` Благочинный 1-го Дрисеенскаго округа, 
| священникъ Васил Барщевекй. 


АА АААШЩ 


Изъ дневника члена Фосударственной 
Зуми священника. 
Май 1908-Й годъ. 


1, четвергъ. По случаю 1 мая нВкоторые представители «трудо- 
вой группы» явились сегодня въ Государственную Думу съ красны-+ 
ми розами ‘въ петлицахъ. Лидеръ умфренно-правыхъ, И. Н. Крупеин- 
ск, ради иронии надъ лЪвыми, тоже украсилъ свою грудь красной 
розой, которую зат$мъ смфнилъ на \бЪлую. 

Дума продолжаетъь заннматься разсмотр\мемъ см$5ты Министер- 
ства Внутреннихъ ДЪльъ. Болынинство ораторовъ почти не касалссь 
- ом$ты, а вело прен!я главнымъ образомъ по вопросамь внутренней 
политики. Ксендзъ Мащевичъ жаловался въ своей р$чи на ску- 
дость бюджета на содержане католическихъ епископовъ, семинарий, 
конбистор1й и ироч., а также и на разваго рода’ прит®сненя, будто 
бы чинимыя при замЪщенйи епископскихъ каведръ, гоненйя на ксенд- 
зовъ съ нарушешемъ даже ‘каноновъ римско-католической церкви. 
Непосредственно послЪ кеендза Малевича говорилъ В. К. Тычининъ, 
который цфлымъ рядомъ документальныхь ‘данныхъ о основательно 
отровергь Малевича: Жаль только, что р$чь г. Тычинина была очень 
продолжительна и ‘потому до крайности утомила Думу. Не только 
0 стороны л$выхЪъ пар, но даже и ео стороны правыхъ раздава- 
лись крики: „довольно! довольно! утомилъ“ и т п. Но, не смотря на 
зсВ протесты и ипумъ, ораторъ не уступаль позищи и не сошель 
съ каведры до тЪхъ поръ, пока не использоваль весь заготовленный 
`матералъ. 

Ръчь товаритла Министра, г. Макарова, изобличившаго и опро- 
вергшаго доводы многихъ лЬвыхъ ораторовъ. вызвала цвлую. бурю 
На трибуну люсыпалиеь записки для объясненйй «по личному вопро- 
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еу>» даже и со стороны ‘нЪкоторыхъ такихъ. членовъ:“ Думы, имя ко- 
рыхъ совефмъ не упоминалось въ р%Ъчи г. Макарова. Правыя фрак; 
щи энергично протестовали противъ продолжевя пренй, усматривая 
въ этомъ стремлене тормозить дфло раземотрЪн!я бюджета. Споръ 
закончился обструкщей лЪвыхъ партШ, не только отказавшихся отъ 
прев!й, но даже оставившихъ зало. Засфдане тЪмъ не менЪе про- 
должалось. По уходЪ лЪвыхъ. оригиналы изъ правыхъ (Вераксинъ, 
Сушковъ, Тимошкинъ и др.) заняли свободные стулья лФвыхъ. 

2, пятница. Уже трет день въ Г. ДумЪ идетъ обсуждене смз- 
ты Министерства Внутреннихъ Дзлъ. Уклонене ‘лЪвыхъ ораторовъ 
отъ обсуждаемаго предмета вызываетъ частые протесты со стороны 
правыхъ и крики: „къ дзлу! къ дЪлу!“ «не по предмету» и т. под 
Въ эти дни въ ДумЪ много шума и мало дФла. Домагательства ора- 
торовъ слЪва во что бы то ни стало опровергнуть доводы изъ рЪчи 
товарища Министра Макарова не достигли своей ц%ли. Прекрасныя 
рЪчи н$которыхъ правыхъ (Епископа Евлогя, В. Н. Образцова и 
В. В. Шульгина), и въ особенности октябриста Шубинскаго, только 
еще больше подтвердили справедливо того, о чемъ говорилъ то- 
варищъ Министра. 

3, суббота. Сегодня въ церковной комисаи вторично обсуждали 
«т. 1188—1190 зак. гражд., т. Х, по докладу священника ‘Титова 
(см. 1 апр.). Неемотря на то, что въ засеЪданйи, состоявшемся 1 апр%- 
ля, постановлено было сохранить эти статьи, со стороны изкоторыхъ, 
очень впрочемъ не многихъ, лЪвыхъ членовъ комисаи и докладчика, 
священника Титова было обнаружено стремленше къ отмзн% ихъ. 
Отецъ Титовъ и его сторонники въ доказательство. необходимости 
отм$ны статей указывали на то, что, напр., золотые и серебряные 
ларцы, въ которыхь хранятся мощи, оклады и драгоцфниные камни, 
украшающие иконы и т. под. сами по себЪ, взятые отдЪльно, не 
имзютъ священнаго значеня и не боле какъ ювелирные предметы 
и, какъ таковые, обязательно должны быть’ передаваемы наелЪдни- 
камъ, независимо оть вЪроисповЗдан!я послЪднихъ. Представитель ^ 
духовнаго вЪдомства, г. Исполатовъ, и большинство членовъ комисси 
на это возражали, что ларецъ отъ святыхъ мощей въ рукахъ не- 
православнаго можетъ получить самое недостойное . употреблеше, а 


драгоцзнные камни и проч. могутъ пойти на украшенше развратной ^ 


женщины и такимъ образомъ получится самое возмутительное ко- 
щунство. 
Подавляющимъ большинствомъ постановлено сохранить означен: 
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ныя статьи съ нЪфкоторыми. незначительным т редакщюоннымия поправ-, 
ками. 

‚ Вечеромъ, .послЪ всенощнаго бдВн!я, былъ на собраши „русска- 
го народнаго союза имени св. Архангела Михаила“ (Набереж. Фонт.. 
№ 52—62). В. М. Пуришкевичъ сдфлалъ докладъ о дБятельности 
союза за истекшую недЗлю, а также познакомиль собраше съ тру- 
дами редакщонной  комисеи по изданио «книги русской скорби», ко- 
торая „явится данью преклоненя рада обшественныхъ ‘дЪятелей 
предъ незабвенною памятью тБхъ, кои, вЪрные чувству долга и люб- 
ви къ родинЪ. вЪр$ и царю, погибли отъ руки револющи». Издаше 
предполагается роскошное и будетъ выхоцить по мБрЪ. того, какъ 
будутъ поступать въ .редакцио бюграфи съ портретами и описан!я- 
ми мученической кончины жертвъ револющи. ВеЪ располагаюние та- 
кимъ матераломъ имЪютъ посылать его «русскому народному еоюзу 
имени. Михаила Архангела», С.-Петербургъ, Фонтанка № 52, 62. 


Въ заключеше капитанъ 1-го ранга Колбасьевъ (изобрЪтатель 
минныхЪ подводныхъ лодокъ)‘сдЪлалъ весьма интересный докладъ 
по вопроеу о флотЪ. По мыели докладчика, задачи Росаи въ мор- 
скомъ дЪлЪ должны состоять не въ томъ, чтобы дЪлать дессанты на 
чужя территор!и, а чтобы не допустить дессаятовъ на свою терри- 
торно и въ зависимости отъ этого строить не бронесцы, а минный 
флоть и, главнымъ образомъ, подводныя лодки, которымъ предего- 
итъ великая будущность. При этомъ докладчикъ показалъ нЪзсколько 
мудренныхъ чертежей такихъ лодокъ. 


4, воскресенье, Сегодня сослужиль Преосвященному Епископу 
Евлогйю въ совершен божественной литургия. 


5, понедъльникъ. Въ сегодняшнемъ думскомъ засЪдаши случи- 
лись два эпизода, которые заслуживаютъ быть отмфченными; 


1) При обсуждени вопроса о назначени казенныхъ субсидий 
нЪъкоторымъ театрамъ, однимъ изъ правыхъ депутатовъ внесено было 
предложене, чтобы въ такихъ, субсидируемыхъ казною, театрахъ не 
ставились на сцену порнографическя пьесы и было бы обязательной 
постановка пьесы „Жизнь за Царя“, которая въ послВдше годы, во- 
преки желанию публики, совебмъ не ставится во многихъ провинц!- 
альныхЪ театрахъ. Неудивительно, конечно, что противъ этой по- 
правки голосовали кадеты и другя лвыя парти, но удивительно 
то, что къ голосованю за порнографию и за изгнане изъ театровъ 
пьесы „Жизнь за Царя“ примкнули двое лВвыхъ священниковъ. 
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«Смотрите! смотрите! лЪвые батюшки толосуютъ за порнографию! 
Какой срамъ, какой позоръ!» говорили правые депутаты. 

2) При голосовани 8 см№ты изъ суммъ государственнаго казна- 
чейства на разныя учрежден!я и духовенство римско-католической 
церкви, представителями православноя церкви внесено было поже- 
лане, чтобы тотъ порядокъ относительно контроля, какой уже при- 
нять Г. Думою въ отношен!и остаточныхъ суммъ православнаго в 
домства, былъ примБненъ и къ расходован суммъ ‘на нужды рим- 
ско-католическаго вЪдомства. Желане совершенно естёственное и 
справедливое. Но ‘при голосован!и большинетвомъ членовъ Г. Думы 
предложенйе это было отвергнуто. Такимъ образомъ, выразивъ недо- 
въре и подчинивЪ сгрогому контролю в%домство православнаго ис- 
повЪздан!я, Дума почтила особымъ довЪремъ вЪдомство римеко-като- 
лической церкви.И это при наличноети въ Г. ДумЪ двухъ право- 
славныхъ Епископовъ и 42 священниковъ и при одномъ только ка- 
толическомъ ксендзЪ! Знаменательно. 

Передавали потомъ въ видф утЪшеня, что` октябристы, какъ 
главенствующая въ Г. ДумЪ партя, провалилю поправку православ- 
наго духовенства не въ силу какой-нибудь тенденщи, а просто по- 
тому только, что ихъ не иредупредили о желательности этой по- 
правки и они голосовали согласно постановленю бюджетной комис- 
о и. Хороша и бюджетная комисся, высказавшаяся за строгй кон- 
троль остатковъ суммъ вЪдомства православнаго исповздашя и 
умолчавшая о семъ, когда дЪло коснулось римско-католическаго в%- 
домства. Другую, боле правдивую причину этого провала указыва- 
ли въ томъ, что октябристы хотЪли дать понять православному ду- 
ховенству, что сила въ нихь—октябристахъ и чтобы, поэтому, духо- 
венство не особенно надЪялось на свое «объединее съ крестья- 
нами>. 

6, вторникъ. Сегодня, по случаю празднованя дня рождешя Го- 
сударя Императора, божественную литургйо въ церкви Митрофанев- 
скаго подворья совершалъ Преосвященчый Епископъ Митрофанъ еъ’ 
двумя думскими протоереями. Въ совершени молебна принялъ уча- 
сте Владыка Евлот!Й и вс живущие на подворь$ думеве священники. 

7, среда. Въ самомъ началз сегодняшняго думскаго засЪдашя 
предс$дателемъ Государствевной Думы была прочитана телеграмма 
Государя Императора, присланная въ отвЪтъ на поздравительную те- 
леграмму Думы по случаю Высокоторжественнаго дня рожденя Его 
Величества. ВсЪ присутствовавице конечно встали, за ‘исключешемъ 
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сощалъ-демократовъ Кузнецова и Астраханцева. Энергичный протесть 
Думы и крики: «встаньте или убирайтесь» заставили этихъ дерзкихъ 
нахаловъ оставить залъ засъдания. 

8 и 9, четвергъ и пятница. аб ЕвлоМемъ была за- 
думана и 8—9 сего мая осуществлена позздка членовъ Думы въ гор. 
Кронштадтъь къ о. 1оанну Сермеву. Всего въ этой поздкЪ учаетво- 
вало 49 человЪ къ, изъ которыхъ до ‘30-ти священниковъ. Досточти- 
мый кронштадтекй пастырь заранзе былъ предувфдомленъ объ этой 
пофздкЪ и выразилъь желаше и удовольсте принять гостей. 8-го чи- 
сла, въ 10 час. веч.. путешественники прибыли на пароход въ 
Бронштадтъ и туть же, на пристани, были встр%чены соборнымъ про. 
то1ереемъ 0. А. Поповымъ ий любезно приглашены въ Домъ Трудолю- 
б1я, отстоящ!й около 2-хъ веретъ оть пристани. ПослЪ чая и закус- 
ки, около 12 час, ночи, всЪ отправились въ домовую церковь на все- 
нощное бдъше, которое совершалъ пишупий эти строки. ПЪли и чи- 
тали думеше священники й нзкоторые свзтещме члены. Сначала иъне 
не ладилось, потому что тутъ смЪшались разные натЪвы, а потомъ 
поправилось и закончилось хорошо. ВмЪето кавизмъ былъ прочитанъ 
акаеистъ св. Николаю Чудотворцу. Шестопеалме читалъ преосвящен- 
ный Митрофанъ, ‘а канонъ-Преосвященный Евлогй. Богослужене 
продолжалось до 2-хъ час. пополуночи. Св$тало уже, когда утомлен- 
-ные путники пошли на покой. 


_ Помфщен!е для всЪхъ гостей было отведено въ ДомЪ Трудолю- 
б1я. Нужно замЪтить, что домъ этотъ представляетъь изъ себя пре- 
красное, очень обширное многоэтажное здаше, въ которомъ пом$з- 
щаются дЪтеый прютъ, школы, ремесленныя отдзлевя и Гостинница, 
для прИзжающихъ, съ отдьльными мужскими и женскими палатами 
и особыми нумерами для интеллигентной публики и даже для выео- 
копоставленныхъ гостей. Суточная цзна отдзльныхъ нумеровъ оть 
1 рубля и дороже *). 

Въ день праздника св. Николая Чудотворца, въ 5 час. утра, всЪ 
уже были на ногахъ и сизшили ВЪ св. Андреевсый соборъ на ран- 
нюю литург!о, которую. имЪлъ совершать отецъ Тоаннъ. Ровно въ 
6 час. утра о. Тоаннъ прибылъ въ соборъ и, облачившиеь. приступилъ 
къ совершени проскомидш. Приготовивицеся къ службЪ священни- 
ки тЪенымъ кольцомъ окружили досточтимаго пастыря и съ умиле- 
щемъ благоговЪйно слЪдили за всзми его дЪйствями. «Ну, теперь, 


*) Для ' членовь Думы помёщене, конечно, предоставлено было безплатно. 
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отцы, васъ поминаю, за васъ молюсь, говсрите ` свои имена», сказалъ, 
о. Тоаннъ и вс сдужаще и ‘неслужание священники устремились 
къ нему и, цфлуя его въ плечо, произноенли свои и своихъ прис- 
ныхъ имена. 

Литург!ю о. Тоаннъ совершалъ съ 20 ю священниками при 2-хЪ 
д1аконахъ. Обширный храмъ до тЪеноты былъ переполненъ богомоль- 
цами. Богъ судилъ мн занимать у престола Божя первое мЪсто по- 
слЪ о. Тоанна, созерцать его молитвенное настроене и богослужебныя 
` особенности. Трудно забыть эту службу! Были моменты весьма тро- 
гательные, въ которые отъ умилен!я хотЪлось плакать, и всЪ плакали... 

Почти всЪ свътеюе члены Думы, прибывцие въ Кронштадть, 
исповЪздались и причастились св. Таинъ. Въ концЪ литурми о. 1оаннЪ 
произнесъ весьма прочувствованное слово на тему о любви и едине- 
ни, положивъ въ основаше его текстъ изъ первосвяшеннической мо- 
литвы [исуса Хриета. 

Позднюю` литургию въ главномъ предл собора совершали дум- 
сые Преосвященные Евлогй и Митрофанъ съ семью священниками и 
тремя Даконами. Въ кони литури сказалъ слово Преосвященный 
Митрофанъ, а посл молебна ключарь собора о. протоерей А. По- 
повъ. По окончанНи литури всЪ члены Думы на нЪкоторое время 
посЪтили о, Тоанна въ его квартирЪ, а затЪмъ, по его приглашенйю, 
отправились на обЪдъ въ квартиру протоерея о. Попова. За 0о6б%- 
домъ, кром\ членовъ Думы, присутствовало много почетныхъ гостей 
изъ местной гражданской и военной администращи до адмирала 
Кронштадскаго порта включительно, 

Такимъ образомъ, члены Думы имЪли великое утБшене помо- 
литься съ о. 1оанномъ, пользовались его радушнымъ гостеприметвомъ 
и въ довершене всего снялись съ нимъ въ групиф на церковномъ 
двор. 

Зат%мъ, по приглашению адмирала, мы посЪтили еще военную 
гавань и видЪли тутъ остатки нашего нЪзкогда грознаго ‘флота. На 
броненосц$ „Песаревичь“ мы были приняты какъ почетные и желан- 
ные гости. Офицеры—вс$ люди молодые, весьма любезные, предупре- 
дительные. Священникъ 0. Димитрй Удимовъ—тоже человЪкъ моло- 
дой и весьма симпатичный, съ академическимъ образовашемъ. Команда 
броненосца—состоитъ изъ 800 человЪкъ. Для удобства насъ раздВли- 
ли на нзсколько группъ и водили по разнымъ отдзленямъ гигант- 
скаго судна, показывали машины и проч. Въ заключеше угощеше 
чаемъ, фруктами и проч, 


Въ 8 час. веч., на пароход® «Заря», мы отбыли вЪ Петербургъ 
унося съ собою самое-отрадное военоминане-о Кронштадт». - 

10, суббота. Государственная Дума продолжаетъ заниматься за- 
проеомъ правительству о Финляндии... Въ вечернемъь засЪдан1и слу- 
чилсея маленьми, довольно курьезныйинцидентъ. Депутать Гулькинъ 
(умЗр.-прав., крестьянинъ, старообрядецъ) въ своей простой, но почти 
всегда остроумной р$чи напалт на депутата Челышева за то, что онъ 
обвиняетъ въ пьянствЪ только простой народъ и затзмъ развилъ ц%- 
лую картину того, какъ пьютъ помфщики и чиновники. Въ заключе-” 
не, уступая желанию своей фракщи, Гулькинъ обрушялея на калетъ 
и вспомнилъ, какъ раныше, при обсужден вопроса о борьбё съ 
пьянствомъ, депутатъ Сторчакъ (трудовикъ, крестьянинл) „ругаль 
священство“. „Я бы этого не сказалъ“, продолжалъ Гулькинъ, „это 
вашъ „кадетъ“... „Въ семьб не безъ урода. На вселенскихъ соборахъ 
у св. отцовъ были н$зкоторыя слабости. Я вамъ не буду говорить, по- 
тому что вы безбожники“... НеизвЪетно; имвлъ или не имвлъ Гуль- 
кинъ намфреше оскорбить православное духовенство своею рЪчью, 
но нашъ Витебсый депутатъ, В. Г. Амосенокъ, вступился за духовен- 
ство и напалъ на Гулькина, заподозривъ его даже въ томъ, что онъ 
говорилъ въ трезвомъ вид, ‹ибо, если бы онъ не употребилъ этого, 
то никогда не позволилъ бы себЪ швырять грязью въ наше право- 
славное духовенство», сказалъь Амосенокъ: Странно, въ самомъ дЪлЪ, 
лишь только заговорятъ въ Дум о пьянствф, такъ непрем$нно, по 
выражен1ю Амосенка, ‹швырнуть грязью въ православное духовенство». 


(Продолженае слльдует). 
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Архерейсвмя служеня: 29 го 1юня и 6 го юля Его Преосвящен- 
ствомъ, ПреосвященнЪйшимъ Серафимомъ, въ св.-Николаевскомъ каее- 
дральномъ соборЪ были совершены божественныя литургии въ. сослу- 
женши съ причтомъ каведральнаго собора; при чемъ 6-го Поля поел 
литурги была совершена при участ городского духовенства пани- 
хида по уб]енномъ экзархв Груз1и—Архепископв НиконЪ. Предъ 
панихидою Его Преосвященствомъ было сказано слово, въ которомъ 
были выяснены причины и обстоятельства, которыя вызвали столь 
страшную кончину святителя, а также въ яркихъ краскахъ былъ обри; 
сованъ свЪтлый образъ почившаго, Имя его, по словамъ Преосвящен- 
наго, должно на вЪки сохраннться на скрижаляхъ русской церковной 
истори: „Онъ умеръ какъ борецъ за русское дЪло въ далекой окраи- 
нЪ, умеръ мученической кончиной, стоя на стражЪ родной правоелав- 
ной церкви“. 


—ща^ЙЙЙЙ——ЙЙЙ 


Вызовъ въ подготовительную комиссю къ Всеросс!Исному Мисс!онер- 
скому съЪзду въ гор. НевЪ. Телеграммой ВысокопреосвященнЪ йшаго 
Председателя КЛевскаго Вееросейскаго Миссюонерскаго съ№зда на 
имя Его Преосвященства, Преосвященн®йшаго Серафима, экстренно 
вызванъ въ Клевь для участ я въ подготовительной комис@и по Мис- 
‹1онерскому съЪзду настоятель Витебскаго каведральнаго собора, про- 
то1ерей А. М. Матюшенеюй, 


ААЛААААЯЖААААРАКАРСАЛА ^- 


10-го сего юля имЪла счастье представиться Государын® 
Императрицв Мари 9еодоровнЪ въ Гатчинекомъ Дворц начальни- 
ца Полоцкаго женскаго училища духовнаго вЪдомства Маря Ва- 
<ильевна Самочернова. 
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Актъ въ мумскомъ духовномъ училищф. 10 1юня въ мЪстномъ муже 
скомъ духовномъ училищ» закончился учебный годъ. Окончили 24 
ученика: 21 уч. переведены въ семинар!ю, одному назначена по одно: 
му предмету переэкзаменовка, двое лишились перевода въ семинар!ю 
за превышенемъ узаконеннаго возраста. 


По окончан!и экзаменовъ и посл педагогическаго засЗданя, 
въ училищной церкви былъ совершен благодарственный молебенъ въ 
ученичеекомъ зал были прочитаны разрядные списки, лучшимъ 
ученикамъ розданы награды, а вс$мъ патр!отическя киижки, при 
чемъ г. смотритель училища, В. Н. Тычининъ, обратился къ учени- 
камъ съ такими. словами: 


«Еще разъ здравствуйте! Поздравляю васъ съ праздникомъ. Мы, 
ваши учителя, сегодня провожаемъ васъ. завтра на смЪну вамъ встрЪ- 
чаемъ маленькихъ ребятищшекъ, т. е. начинаемъ сначала. Для васъ 
настоящая минута нова, а недалекое будущее интересно. Хотя до 
сихъ поръ во многихъ епархяхъ духовныя училища совершенно 
справедливо называютъ маленькими семинар!ями, потому что въ сущ- 
ности это одна школа; но съ годами и физическимъ ростомъ вамъ 
предстоитъ и луховное развите: постепенно будутъ расширяться 
прежне и нарождаться новые запросы, потребности и желан!я. Все 
лучшее въ васъ со всею заботливостью и. любовью будетъ предусма- 
триваться и удовлетворяться вашими новыми воспитателями и учи- 
телями; а дурное должно предупреждаться и подавлятьея прежде 
всего вами же самими. Предъ школьниками вашего возраста и поло- 
женя встаютъ два, совершенно сливаюцйеся, соблазна: одной ногой 
въ семинар!ю-—значитъь взрослы", совершеннолЪт!й человЪкъ; если 
такъ, то нужно и держатьея по взроелому—папироска. горяч! напи- 
токъ, дурная подпольиая книжка ‚небрежность въ костюмЪ, грубость 
въ отношеняхъ и т. п.,-—все тутъ отъ начала до конца ложь и зло! 
Каке же вы совершеннолВтне, если вы еще горьюме ребята, пусть и 
порядочнаго роста иные? Да развЪ взроелый человЪкъ долженъ от- 
личаться дурной настроенностью и поведенемъ? Скромность, мягкость, 
благовоспитательность, воздержность и порядочность—украшене вся- 
каго возраста. Воспитывайтесь подъ опытнымъ и доброжелательнымъ 
‚руководетвомъ и учитесь въ семинар!и такъ, чтобы впосл$детв!и ока- 
заться. умнфй, развитЪй, образованнЪй. и во всякомъ случаЪ лучше 
насъ, Вели запомните и усвоите эту мысль. не будете сожалфть. По- 
или вамъ Богъ всего добраго>! 
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Изъ низни вновь отнрытаго Кирилло- Меводевснаго Ощества` вспо- 
ноществовани. нундающимся воспитаннинамъ Витебоной ув 
семинарии. 


Кирилло-Мееодевское Общество вспомоществовашя нуждающим- 
ся воспитанникамъ Витебской духовной семинар!и постепенно. обога- 
щается пожертвованйями. Въ 1юнЪ м$ЪсяцЪ поступило весьма крупное 
пожертвоване: въ 100 руб. отъ бывшаго, ректора Витебской духовной 
семинар!и (7 1юля 1882 г.—19 1юня 1886 г.), нынф управляющаго 
Ивановскимъ въ г. Астрахани монастыьремъ, Преосвященнаго Паисйя. 
Кром того поступили пожертвован!я—отъ бывшаго воспитанника Ви- 
тебской духовной семинар!и, нын% Екатеринославскаго епарх1альнаго 
мисс1онера, священника Н. Назаревскаго 5 руб. и отъ бывшаго вос- 
питанника семинар!и, нынЪ законоучителя Ростовскаго Н. Д. Петров- 
скаго реальнаго училища, свящ. А. Лиховицкаго 1 р. 50 к. 


Такимъ образомъ Общество въ настоящее время, съ имВющими 
поступить изъ Свято-Владимирскаго Ббратства 300 р., располагаетъ 
капиталомъ въ 854 р. 50 к. 


На первомъ же своемъ засЗданши, 9-го 1юня, СовЪть Общества, 
согласно. $ 7-му Устава,  постановиль считать Преосвященнаго 
Паис1я пожизненнымъ членомъ Кирилло-Мевощевекаго Общества. На 
томъ же засЪданши, согл. $ 6-му Устава, предположено доложить 0б- 
щему собран!ю Общества на предметъ избравя въ почетные члены 
Общества слЪдующихъ лицъ: Высокопреосвященнаго Анаетася, Ар- 
епископа Воронежекаго и Задонскаго (бывшаго ректора Витебской 
духовной семинар! 1879 --1882 г.), пожертвовавшаго  на` Общество 
50 р., ректора Воронежской духовной. семинари, протоерея Николая 
Околовича, пожертвовавшаго ‘30 р. и священника о. Павла’ Гальков- 
скаго, пожертвовавшаго 60 р. 


Общество уже начало оказывать матер1альныя вспомоществова- 
ня бЪднЪйшимъ воспитанникамъ семинарш. На засЪдани, 9-го 
1юня, Совзтомъ Общества были утверждены фасходы, сдфланные 
0. ректоромъ по открытм Общества въ маЪ, на пошитье сапогъ вос- 
питанникамъ—Ант. Никифоровскому Ш кл. 5 р. 50 к. и. Вальков- 
скому П кл.—5 р., на починку сапогъ воепит. П кл. П. Лосскому 
1 р. 30 к. изр., данные на дорогу воепит, П кл. ‘Так. МедвЪдеву. 
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На этомъ же засЪдави СовЪтомъ постановлено: выдать изъ суммъ 
Общества на профздъ домой на лЪтн!я каникулы воспитан. \У кл` 
Мих. Лазереву—5 р., Н. Клепацкому—3 р, И кл. Андрею Серебрени. 
кову—1 р. 65 к. [ кл. Девяковичу Г.—1 р., Гр. Нарбуту —1 р., П кл- 
1ак. Клепацкому—1 р.—на лЪчене зуба и 5 р. квартирной хозяйк® 
воспит. [\У`кл. П. Высоцкаго—за содержаве этого ученика столомъ. 


Редакторь неоффищальнаго отдЪла, 
Каведральный Протоерей Алексьй Матюшенски" 
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